Véda a nevéda

Soucasny vykyv k iracionalité neni setrvaly stav...
Clovek ... nezna svoji niku.
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Pavel Kovar: Intuice na zacatku obvykle vede k vysloveni védecké domnénky — hypotézy.
Dodatecné, po rtizné slozitém oveiovani, je pfevedena na soud o dostatecné zkusSenosti.

zcela chybét fakticky material — a ptece je navysost akceptujeme. Pole pro pseudovédeckou
tvlrci Cinnost se vSak da najit tam i onde — dokonce, i u nds, ji lze institucionalné zastitit. Zda
se, ze vymezit pseudoveédu neni snadné...

B. Slavik: Pseudovéda je to, co se z védy samo vylucuje (zfejme nevédomky) tim, Ze
nepiijima postulaty kazdého, tieba i jen amatérského vyzkumu. Pozna se to podle toho, ze
vstupuje na pole védy jakoby zevné, Ze nevychazi z védy, ale vchazi do racionalni védy

z oblasti tajemna, iraciondlna, magicna, transcendentalna. Mize ptitom (a také tak casto €ini)
uzivat védeckych termind, vétSinou vsak ,,obohacuje védu o terminy nové, které nedefinuje
nebo definuje (nejcastéji védome) nedostatecné ¢i je zatemituje. Neni na tom Spatné to, Ze
prinasi nové, jiné, opacné nazory, ale Spatné je, Ze nepfijima nutna pravidla hry védy. Neni
proti sobé véda oficialni a véda nova, je jen véda proti nevéde, pavéde. Dale pavéda obvykle
nedokazuje védeckymi metodami svou pravdu, nybrz podava své vysledky jako by testovala,
zda je véda bude schopna vyvratit. Védec musi dokazovat — ¢asto velmi pracné — Ze ma
pravdu, a ne aby ti druzi dokazovali, Ze on se myli.

Nebezpeci vlivu pseudovédy ¢i pavédy na spolecnost je v soucasné dobé kupodivu zvlaste
u nas veliké. Jsme svédky jejiho institucionalizovani. V obrovské zaplavé odbornych
informaci se snadno dostanou k usim bezbrannych konzumentt jeji vyplody, protoze
pohotoveé vypliuji svou piitazlivosti uvolnéna mista zajmu lidi, kteti prahnou

po nekonformnich informacich.

P. Kovar: Pro 18. stoleti, stoleti Newtonovo, je pfizna¢nd vira v silu rozumu,

touha po optimistickém nazoru na podstatu ¢loveéka - po sekularizaci. Stoleti 19., Darwinovo,
oplyva védomim histori¢nosti a proménnosti, velkou touhou zasadit ¢loveka do ptirody.

V naSem stoleti, Einsteinove, vesly ve znamost nesnadno pochopitelné pojmy relativity

a neurcitosti, véda zazila vrcholy svého vyuziti i hrlizy zneuziti... Na vzestupu je ndbozenské
sektafstvi a iracionalita obecn¢é. Domnivate se, Ze je to setrvaly jev? Kam nas takovy vyvoj
muze dovést?

B. Slavik: Kazdy z nas touzi — i v dobé relativizace vSeho déni — po stabilité, po pevném bodé¢,
kde by spocinul (pokud mozno v blazenosti), po neménnosti. Kromé toho se bojime samoty,
opusténosti, odkazanosti na sebe sama, a dokonce pfiilisné svobody, protoze svoboda je
odpovédnost. Clovék proto hleda lasku, pratelstvi, ale i sounaleZitost se skupinou, klanem,
vrstvou, souvérci, s ndirodem. A takto nékdy citi (alespont podvédom¢) i védec, prestoze
profesné miize vyznévat racionalitu, kterd ho vede k realnému poznani, ze clovek jako druh



a tedy produkt evoluce i jedinec jako produkt ndhodného zplozeni je v podstaté odkazan sam
na sebe a zadny btih ho neostfiha...

Lid¢ se z touhy a strachu uchyluji k ndbozenskym nebo jinym ideologickym viram

a dogmatiim, pudové se pfifazuji do kland, Sovinistickych seskupeni a gangti. Je to
nepochybné 1 vlivem pfinejmensim dalSich dvou pfi¢in: prvni je neuspokojeni nad tim, ze
racionalni véda je zklamava. Zklaméva je prave proto, Ze neni dost racionalistickd, dost
veédecka a stale povazuje za skutecnost to, po Cem touzi, aby bylo. Zbytecné se bojime
pohlédnout do o¢i realné skutecnosti, Ze jsme odkdzani na sebe a nic (nikdo) ndm nepomuze.
Je to vyrazem pokleslé sebediivéry clovéka jako spolecnosti (tedy druhu) 1 jako jednotlivee,
vyrazem pokleslé sebedivéry, ktera se znovu zrodila v renezan¢nim humanizmu, a vyrazem
zemdlévajici touhy po dal§im poznavani sebe a svéta kolem nas.

Soucasny vykyv k iracionalité naprosto neni setrvaly stav. Je to reakce na hriizy prezité valky
1 obavy z valek budoucich, na hrizné diktatury vetné stalinizmu, na manipulovani s narody
a arogantni pohrdani lidmi, na tuSeni ekologickych i biologickych katastrof, na obavy ze
Spatného vyuziti védeckych poznatkii. U nés je to kromé jiného také reakce na odumirani
soucitu nasledkem institucionalizovaného socialna, reakce na rozvoj sobectvi,

vyvolaného ptfedevsim nedostatecnou seberealizaci v zaméstnani a vefejné cinnosti.

Tohle v§echno neni zpiisobeno védeckym pozndnim, védou jako Zivotnim nazorem, ale
naopak dasledkem nedostatecné rozvinuté, izce chapané, malo svobodné, nepouzivané
a nepatrné¢ vstiebavané védy.

Pevné body skute¢né neexistuji a nemohou existovat, uz proto, ze vse se meni, vyviji. Piece je
vSak néco ,,pevného*. Jsou to sméry zmén, trajektorie vyvoje, tendence a derivace téchto
zmén. Ty jsou poznatelné, maji dlouhodobou platnost. Jejich poznavani je schopné ptinést
modernimu a budoucimu ¢loveku totéz, co mély prinést nesplnéné touhy po pevnych bodech.
Pozname-li smér zmén, mizeme jej ovlivnit nebo ho miizeme vyuzit. Clovék je v sou¢asné
dobé& ohroZen predevsim tim, Ze dost dobfe nezna své postaveni v pfirod¢, na Zemi, neznd
svou niku. Neprobadany a dosud nejasny je napt. nas ekologicky postoj — ze vSech hledisek:
z moralniho, evolu¢niho, energetického, informacniho i etického. Nevime ani, zda mame zivé
kolem sebe ochraiiovat pro svilj mozny prospech (vyuziti genofondu pro budoucno) ¢i

z ditvodu estetickych (hezké prostredi, kulisa) nebo etickych (protoze jsou také zivi, ¢i
dokonce uz jen proto, ze existuji). Jako jedinec je clovék ohroZovan obdobné neznalosti sebe
sama. Nezna svou psychiku a jeji ovlivnéni fyziologii, nezné faktory svého chovani, nezna
soucasné trendy evoluce ¢loveka. Myslim, ze se da obecné uzaviit, ze velmi bolestné
postradame skute¢né cilevédomé rozvinutou védu o ¢lovéku. Do takové védy patii ptirozené
psychologie a sociologie, které jsou teorii politiky a jako takové byly u nas kruté
deformovany, zneuzivany a potlatovany. Na to, aby byly souc¢asti védy o ¢loveéku, maji

v sob¢ potad jakoby zbytky sttedovekych kiestanskych tabu, zdkazu

piimého védeckého zkoumani ¢lovéka — tvora boziho. Jejich ndvaznost na fyziologii,
neurologii, evolucionistiku je tapava. Také tyto védy a mnoho jinych patti do té€ Zadouci védy
o &lovéku, nepochybné také to, co je dosud predmstem etiky, naboZenstvi, estetiky.”

Poznamky

1) Z rukopisu ptipravované knihy Pavla Kovate "Kli¢ova slova"



